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SENNETT’IN CALISMALARINDA SEHIR PSIKOLOJISI:
MODERN KAPITALIST SEHIR KARSISINDA BIREY

Turgay Ovah’

Oz: Sennett’in sosyal bilimlere en 6nemli katkilarindan biri, sehirlerin, modern
diinyada bireylerin iizerindeki etkileri ve yasamlarini sekillendirmelerindeki rolii
iizerindeki ¢aligmalari olmustur. Sennett, bu yoniiyle sehir psikolojisi alaninda da
o6nemli bir diisiiniir olmustur. Bu calismanin amaci, Sennett’in ¢alismalarinda
sekiiler-kapitalizm iizerine kurulmus modern sehrin, sakinleri tizerinde
olusturdugu olumsuz psikolojik etkileri ortaya koymaktir. Bu baglamda,
Sennett’in gesitli eserleri taranip incelenmis ve modern sehir ile birey arasindaki
iligkilere dair gorisleri onun anahtar kavramlari kullanilarak ortaya konmaya
calisilmistir. Sennett’e gore, farkliliklar mekani olan modern sehir, beraber
yasama Kkiltiiriiniin tesis edilebilecegi bir sekilde planlanmamistir. Kamusal
yasamin zayiflatilmasi ve sessizlestirilmesi, dolayisiyla saglikli toplumsallasma
imkaninin sehir sakinlerinin elinden alinmasi sebebiyle birey, aktorliikten
¢ikartilarak izleyici konumuna indirgenmis, bireysellige ve narsist bir kisilige
mahk{im edilmistir. Modern sehirde olusan otoriter iligkiler bireylerde utang ve
yetersizlik duygusu yaratmaktadir. Yeni tip esnek kapitalizm diizenindeki ¢alisma
kosullari, bireylerde 6zgiirliik, sadakat ve siireklilik duygulari yerine risk, kaygi
ve belirsizlik hisleri uyandirmaktadir. Bir tiir karakter asinmasina neden olan
kapitalizme kars1 Sennett, kisinin kendi kendine yettigi bir {iretim bi¢imi olan
zanaatkarlik kiiltiiriinii 6nermektedir. Bununla birlikte, mekanin degistirilmesiyle
insanin da degisecegine inanan Sennett, toplumsallasma alanlarinin aktive edildigi
bir sehir planlamasinin 6nemi lizerinde durmaktadir.
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URBAN PSYCHOLOGY IN SENNETT’S WORKS: THE INDIVIDUAL
VERSUS THE MODERN CAPITALIST CITY

Abstract: One of Sennett’s most important contributions to social sciences has
been his Works on the impacts of cities on individuals and their roles in shaping
the lives of people in the modern world. In this aspect, Sennett has become an
important thinker in the field of urban psychology. The aim of this study is to
reveal the negative psychological effects of the modern city built on secular-
capitalism on its inhabitants in Sennett’s studies. In this context, Sennett’s various
works are scanned and examined, and his views about the relations between the
modern city and the individual are tried to be revealed by using his key concepts.
According to Sennett, the modern city, which is a place of differences, was not
planned in such a way that a culture of living together could be established. Due
to the weakening and silencing of public life, and thus the deprivation of the
opportunity of healthy socialization from the inhabitants of the city, people are
removed from being an actor and reduced to the position of a spectator and are
condemned to individuality and a narcissistic personality. Authoritarian relations
in the modern city create a sense of shame and inadequacy in individuals. Working
conditions in the new type of flexible capitalism arouse feelings of risk, anxiety,
and uncertainty in individuals instead of feelings of freedom, loyalty and
continuity. Against capitalism, which causes a kind of character erosion, Sennett
proposes a culture of craftsmanship, which is a self-sufficient mode of production.
However, Sennett, who believes that people will change with the change of space,
emphasizes the importance of city planning in which socialization areas are
activated.

Keywords: Richard Sennett, socialization, modernity, city.

GIRIS
Sennett, sehir, sehir kiiltiirii ve sinifli toplum yapisi tizerine ¢aligmalariyla sehir
sosyolojisinde gilinlimiiziin en yetkin isimlerinden biridir. Tiirkceye cevrilmis
Karakter Asinmasi, Ten ve Tas ve Kamusal insanin Cokiisii gibi sehir ve toplum
tarihi 6zellikli kitaplariyla tanidigimiz toplumbilimci Richard Sennett’in yazilari,
genellikle is, yabancilar ve isbirligi gibi konular1 ele almakta ancak her zaman
onlarin nasil planlanacagina, nasil uyarlanacaklarina ve icinde nasil yasanacagina
dair tavsiyeleriyle sehirlere baglanmaktadir. Sehirdeki toplumsal ve bireysel
rollerle ilgilenmesi ve sehirlerde ortaya ¢ikan toplumsal iliskilere ve modern
diinyada sehirlerin bireylerin yasamina olan etkileri iizerine olan caligmalari
Sennett’i sehir psikolojisi alaninda 6nemli bir diigiiniir kilmaktadir. Bu makale
Sennett’in ¢aligmalarinda sehir karsisinda bireyin durumunu odaga alarak modern
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sehirlerde ortaya c¢ikan toplumsal iligkilerin insan psikolojisindeki etkilerini
incelemeyi amaclamaktadir.

Sennett’in kitaplar1 gézden gegirildiginde, eserlerin, sehir sosyoloji baglaminda
calisma hayatinin modernlik elestirisi ger¢evesinde ele alindigi goriilmektedir.
Giiniimiiz sehirlerinde modern kapitalizmin ortaya ¢ikardigi psikolojik agmazlarin
temelinde saglikli bir toplumsallagsmanin yatmadigina isaret eden Sennett,
toplumsal is birligi, saygi, otorite ve bunlar gibi toplumsallagsma temellerinden
yoksun olmanin sehirde yasayan bireylerde bir tiir karakter asinmasina sebebiyet
verdigini diisiinmektedir. Sennett, ¢éziimlerini, modernite dncesi ve sonrasindaki
durumu karsilagtirmali olarak arastirarak ve toplumsal iligkilerde kaybedilen
duygularin yeniden kazanimlarinin nasil miimkiin olacagin1 inceleyerek
sunmaktadir. Sennett’e gore is yasamindaki iliskiler sehir yasamina dogrudan
yansimakta, sehir mekani da modernite siireci iginde bu iliskilerin doniisiimiine
gore sekillenmektedir. Bu durumun diisiinsel temellerinde ¢o6ziimlenmesini
gerektigine inanan Sennett, modern toplumsallasma bi¢iminin dogurdugu
cikmazlar1 odak noktasina alarak, sekiiler-kapitalist sehirlesme ile birlikte ortaya
¢ikan psiko-sosyal travmalarin iistesinden gelmek igin insanin karakterini
asindirmayacak iligkilere ve topluma yeniden giivenmeyi temin edecek yollarin
bulunmasini salik vermektedir. Bu baglamda ¢alismanin eksenini, farkliliklarin
mekani olarak sehirde beraber yasama kiiltiiriiniin edinilmesi, kamusal insanin
¢okiisiiyle birlikte otoriter iliskilerin saygi ve karakterin korunmasi temelinde
yeniden inga edilmesi konular1 olusturmaktadir.

I. BIR FARKLILIK MEKANI OLARAK SEHIR

Sennett, kentliligi farklilik kavramiyla aciklamaktadir. Ona goére sehirli olmak,
bireyin, farkliliklarla ve yogunlukla biitiinlesen sehirde bir taraftan kendine
benzeyenlerle 6zdeslik kurmasi, diger taraftan kendine benzemeyenlerle birlikte
yasama kiiltiirine sahip olmakla miimkiin olmaktadir (Gronlund, 2007: 4).
Sehirlerde insan kendisine yabanci gruplarla karsilasmakta ve bu yabancilarla bir
arada yasama kiiltiiriine sahip olma sancis1 ¢ekmektedir.

Hemen hemen biitiin eserlerinde modern sehir yasaminin birey {iizerindeki
etkilerini inceleyen Sennett, ilk kitabi The Uses of Disorder’da toplumun
karsilasti§i sorunlarin kokeninde sehir planlamasinin  bulundugunu iddia
etmektedir. Ona gore planlamacilar sehri bir biitiin olarak gérememekte, bunun
yerine birbirleriyle baglantili parcalar halinde bir makine olarak tahayyiil ederek,
sehrin biitiinliigiindeki parcalar1 birbirlerinden ayristirarak tasarlamaktadirlar.
Konut alanlari, sanayi alanlari, egitim alanlariin yani sira, zengin, fakir, etnik
ayristirmalara kapi aralayacak sekilde toplumun farkli kesimleri ve bunlar gibi
sehrin islevsel alanlar biitiinliikten kopuk bir sekilde planlanmaktadir. Bu durum,
sehrin mahallelerini birbirinden koparmakta, insanlar toplumsal tiirdeslik i¢inde
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kalmaya zorlanmakta ve sehrin sakinleri arasindaki temas git gide kopmaktadir.
Sehir mekani bu sekilde organize edildiginde, sakinlerinin tecriibeleri kisir bir
dongiiye girerek basitlesmekte, yabanci olarak addedilmek zorunda birakilan
kenttaglardan gelebilecek tehditlerden ve sikintilardan kagimma istegi sehir
yagamina hakim olmaktadir. Bu, ayn1 zamanda tiirdes olmayan diger gruplardaki
insanlar1 basmakaliplarla etiketleyerek uzak tutma temayiillerini dogurmaktadr.
Sehir, kimlik krizinin dogdugu yerdir ve kimlik kriziyle ancak bu sekilde basa
cikilmaktadir (Sennett, 1992).

Yabanci tehdidinin sehrin sakinlerini i¢ine kapanik hale getirmesinin giizel bir
ornegini Sennett, Families Against the City: Middle Class Homes of Industrial
Chicago, 1872-1890 baslikli kitabinda vermektedir. Sehir sosyolojisinde dogal bir
gbzlem alan1 haline gelen Chicago, Sennett’in de orta sinif ailelerini inceledigi yer
olmustur. Yaptig1 arastirmanin sonucunda, genis aile bigiminin terk edilerek
egemen aile tarzi haline gelen “gekirdek aile” olgusunun ailenin kendisini
sehirden ¢ekmesinde etkisinin biiyiik oldugu sonucuna varmaktadir. Cekirdek
ailenin evi, artik taninmayan ve karmagikligindan 6tiirii ne oldugu kestirilemeyen
dis diinyaya kars1 bir siginak haline gelmistir (Sennett, 1970).

Son kitabi Building and Dwelling’de yeniden farkliliklarin mekani olarak sehir
olgusuna geri donen Sennett, ana sorunsal olarak sehirlerin iki yonii olan yapili
gevre olarak sehir ve insanlarin yasadiklar1 yer olarak sehir arasindaki ayrimin
sehirlerde yasanilan sorunlarin temelinde nasil yattigim géstermeye yonelmistir.
Bu, Fransizca sehir i¢in kullanilan iki kelimeden bahsederek agikladigi bir
ayrimdir. Villé; insa edilen yer olarak sehir ve cité; yasanilan yer olarak sehir.
Kitabin temel arglimani, bu ikisinin ayrildiginda sehirde sorunlar ortaya ¢iktigi,
bu yiizden villé ve cité’nin birlestirilmesi gerektigidir. Kitabin alt basligi olan
‘sehir i¢in etik kurallar’ ifadesi burada 6nem kazanmaktadir. Yazara gore schirler
bugiin artik gittikce biiylimesiyle ve karmasiklasmasiyla ne villé ne de cité
konumundadir ve birbirinden farkli birgok insan grubunu barindirmaktadir. Bu
gruplarin baris icerisinde birlikte yasayabilmelerini miimkiin hale getirmenin yolu
sehirlerin tasariminda etik degerlerin kullanilmasidir.

Kitabin ilk boliimii, villé ve cité’nin arasindaki kirilmanin tarihsel olarak nasil
yasandigina ayrilmistir. Ondokuzuncu yiizyilda baslayan ve gittikce ivme kazanan
villé ve cité arasindaki bu kirilma yirminci yiizyilin kent bilimleri anlayisinda
artarak devam etmistir. Ornegin, Chicago Okulu sehrin toplumsal yapisina
deginmis ancak iyi bir okulun nasil tasarlanmasi gerektigi hakkinda higbir fikir
belirtmemistir (Sennet, 2018: 62). Le Corbusier’in Atina Sart1 ise gorsel olarak
sehri abad ederken, toplumsala bakan yoniiyle olduk¢a zayif kalmistir (Sennet,
2018: 74). Jane Jacobs’un, sehri kiiglik dlgekli, kendiliginden bir eylemin iiriinii
olarak gormesi ve Lewis Mumford’un toplumsal reform araci olarak planlanan
metropol vizyonu, sehir planlamasinda bu ayrimin sancilarin1 yansitmaktadir
(Sennet, 2018: 75).
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Sennett, kiiresel seyahatlerinden anekdotlar sunarak sehirde yagsama sorununu ele
almaktadir. Ornegin, Sennett’in eserde siklikla at:1f yaptig1 goriismecilerinden biri
olan ve Delhi’de ¢alinti telefonlar satan bir gégmen olan Bay Sudhir’in biiyiik
sehre ait olma miicadelesi iizerinden diislincelerimizi kigkirtmaktadir (Sennet,
2018: 78-87). Bay Sudhir, sehir toplumunun disladigi dezavantajli gruplardan biri
olarak sehre entegre edilmesi gereken biridir ve Sennett i¢in harika bir 6rnek teskil
etmektedir. Sennett’e gore, insa edildigi sekliyle villé olarak dezavantajli gruplari
dislayan ve i¢inde yasanan hayata yani cité’ye sirtin1 donen yaklasim, sehrin temel
etik sorununu olusturmaktadir. Sehirdeki diger insanlarla nasil anlastigimiz
burada 6nem kazanmakta, sehrin ¢esitliligi i¢inde, toplumsal ve etnik farklarla
basa ¢ikabilmenin yolu etik bir sehrin ingasindan gegmektedir.

Sennett’e gore, bu sorunlarin ¢6ziimii i¢in basta yerel yonetimler ve planlamacilar
olmak tizere yetkililer bir dizi plan gelistirmelidir. Sennett, bu planlarin sehirde
gbemen gibi davranarak olusturulmasi gerektigini sdyler (Sennet, 2018: 135). Bay
Sudhir’den ilham alarak Sennett, yeni bir ahlak kuralina varabilmek igin villé’nin
nasil yeniden tasarlanmasi gerektigini diistinmektedir. Burada birincil odak
noktasi mimarinin ve arazi kullanim planlamasiin bulusma yeri olan kentsel
tasarimdir (Sennet, 2018: 147). Sennett, planlamada bilinen diger seylerin yani
sira, asagida daha ayrintili belirtecegimiz bes etik ilkenin (senkron merkezler,
isaretleyiciler, gozeneklilik, tamamlanmamis formlar ve tohum planlamasi)
benimsenmesi gerekir. Sehir, yonetici sinifin siklikla yanilgiya diistiigii gibi belirli
bir irka, millete, kiiltiire hatta nesle bile ait degildir. Bu ylizden kullanilis1 degisip
genisleyebilmesi i¢in tasarlanmalidir. Kimlik siyaseti iizerinden olmayan bu
planlamanin amaci, gozenekli, eksik ve ¢ok katli bir sehre olanak tanimak
olmalidir (Sennet, 2018: 159-186). Bu nedenle Sennett, planlarin, profesyoneller
tarafindan tamamen birakilarak sehir topluluguna devredildigi zamana kadar,
uzmanlar ve kamuoyu tarafindan ortaklasa iiretilmesi gerektigini savunmaktadir.
Uretilen bir sehir, yerini yasayan bir sehre ancak bu sekilde birakabilir.

Sennett i¢in sehir etigi olduk¢a 6nemli bir konudur. Yetkililerin gorevi, dogaya
hilkkmetmek yerine dogaya uyum saglayan, onarilabilir sehirler tasarlamaktir.
Sennett’e gore, acik bir sehirde yasamak, insanlarin bir arada olmaktan ziyade bir
seyler yapmak i¢in toplandig1 bir tiir sinirli kardeslige dayanmaktadir. Kantci bir
sOylemle, bizden ‘sosyal olmayan sosyallesmenin’ pesine diismemizi
istemektedir. Yani farklihiga tahammiil eden ama samimiyetten kaginan bir
sosyallesme (Sennet, 2018: 201). Bu acidan Sennett, sadece sehirciler,
planlamacilar, tasarimcilar ve mimarlara degil, ayn1 zamanda sehir sakinlerine de
tavsiyelerde bulunmaktadir. Bir sehirde yaptigimiz giinliik se¢imlerin etik olmasi
gerekmektedir. Ornegin Delhi’de etik sorular sunlardir: Miisliimanlar ve Hindular
ayn1 alani paylasabilecekler mi? Ayni sokak kosesinde takilabiliyorlar mi1? Ayni
kafeleri kullanabiliyorlar mi1? Ayni1 yerlerden aligveris yapabiliyorlar mi1? Bu etik
sorular, yasalara saygili bir vatandas olmak veya baskasinin miilkiyet haklarina
sayg1 gostermekle ilgili degildir. Bunlar, farkliliklarin nasil bir araya gelebilecegi
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hakkindaki toplumsal sorulardir. Bu nedenle agik cité’yi, ait olmaktan ziyade bir
yapma yeri; agik villé’yi de bosluklar, diizensizlikler, kesintiler ve eksikliklerle
dolu bir yer olarak diisiinmeliyiz (Sennet, 2018: 218).

Sennett, akilli sehirleri de agik akilli sehir ve kapali akilli sehir olmak tizere ikiye
ayirmaktadir. Yazara gore, kapali akilli sehir insanlari aptallastirirken, agik akillt
sehir onlar1 daha akilli hale getirmektedir. Kapali akilli sehir kuralei, agik akilli
sehir ise koordine edicidir (Sennet, 2018: 132-133). Kuralc1 akilli sehir size bir
seyl yapmanin en iyi yolunu, en iyi rotay1 anlatir. Diisiincelerinizi sizin igin seger.
Koordine eden agik akilli sehir ise se¢im alaninizi genisletirken diisiinmenizi
saglayarak size tiim sehir hakkinda data sunar. Kapali akilli sehre bir 6rnek, Gliney
Kore’deki Songdo’dur (Sennet, 2018: 213). Schir, hava kalitesi, elektrik
kullanimu, trafik akislar1 ve diger insan faaliyetlerinin yorumlayici algoritmalar ile
izlendigi bir kokpitten yonetilmektedir. A¢ik akilli sehirlerde ise teknoloji ¢ok
daha ucuzdur ve ¢ikis noktasi olarak vatandaglarin davraniglari esas alinmustir.
Kapali akilli gehirlerle arasindaki temel fark, acik akilli sehrin vatandaglara ve
vatandas gruplarina geri bildirim lizerinde kontrol saglamasidir. Kapali akill
sehirler, rizalarinin olup olmadigina bakmaksizin, vatandaslarin davraniglarini
izlerken, agik akilli sehirlerde veriler kamuya agik hale getirilir. Agik akilli sehrin
bir 6rnegi, katilimei bir biitgeleme siirecinin olusturuldugu ve bilgi teknolojisinin
toplu karar alma siirecini destekledigi Brezilya’daki Porto Allegre’dir. Diger bir
ornek, SimCity benzeri 3D bilgisayar modellerinin, vatandaslar ve planlamacilar
arasinda kentsel karar alma siireglerinde agik bir tartismayr miimkiin hale
getirdigi, Fransa’nin Lyon sehrindeki ForCity projesidir (Sennet, 2018: 131).

Yazara gore planlamacilar etik ilkelerin yerine, kentsel tasarimin kalitesine veya
daha da kétisii, emlak endiistrisinin kar marjina odaklanmaktadirlar. Sennett bu
yaklasima kars1 saglam bir tavir alir ¢iinkii bu yaklasim, onun sehir yasaminin 6zii
olarak diigiindiigi karmagsiklik, ¢esitlilik ve agikligi (complexity, variety and
openness) goz ardi etmektedir. Acik bir sokak hayati bunun énemli bir 6gesidir.
Insa edilen sehir hikim olmaya basladiginda, yasayan sehir bogulma tehlikesiyle
kars1 karstya kalir. Inga edilen sehir ile yasayan sehri birlestirmenin yolu birtakim
tasarim ilkelerini uygulamaktan ge¢mektedir. Bu ilkeler, villé ile cité arasinda
dogru dengeyi bulduracak rehber gorevi goriirler. Onun sehir etigi bu ilkelerde
ortaya cikmaktadir. Sennett, bunu agik bir sekilde dile getirmemekte fakat
kitabini, sehir planlamacilarinin bina ve konutu bir araya getirmeye yardimci
olabilecek bes tasarim ilkesiyle bitirmesi, onun asil amacinin sehir etigi oldugunu
ortaya koymaktadir. Sehrin tasarimini etik degerler belirlemelidir. Bu bes ilke;
meydan gibi kamusal alanlar1 iceren ve insanlarin birbirlerini tantyip rahatlikla
etkilesime gecebilecekleri agik alanlar olan senkron merkezler (synchronous
centers); sehrin kimligini belirleyen kule, kale, dikilitas gibi tarihi ve anitsal olan
isaretleyicilerin yaninda caddelerin kesisim noktas1 ve saksi ¢alilar1 gibi miitevazi
isaretleyiciler (punctuated markers); insanlart evine kapatmayacak ve
etkilesimlerini giicli tutacak mahalle tipi yapilanmalar1 6zendirecek bir
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gozeneklilik  (porousness); ozellikle yoksullarin  kendi evlerini ileride
biiylitmelerine imkan taniyan ve sehri gelecek nesillere agan tamamlanmamis
formlar (incomplete forms) ve yapilarin farkli sekilde kullanilmalarina miisaade
eden, Sennett’in Slcek biiyilitmenin anahtart olarak goérdiigii tohum planlamasi
(seed-planning) seklinde siralanmaktadir. Sehirciler ve planlamacilar, ayrilmig
alanlar yerine etkilesim ve entegrasyon alanlar1 olugturmalidirlar.

I1. KAMUSAL iNSANIN COKUSU VE OTORITENIN MEKANI
OLARAK SEHIR

Kamusal Insanin Cokiisii kitab1, Sennett’in en ¢ok ses getiren eserlerinden biri
olmustur. Sennett’in buradaki odak noktasi, sehirlerin doniisiimii ile birlikte
kamusal davraniglarin degisimi dogrultusunda sosyallesme imkanindan mahrum
birakilan bireyin toplumsalliginin zayiflatilmasidir. Tiikketim alanlarinda, is
yerlerinde, ailelerinde, kamusal ve 0zel alanlarinda farkli bigimlerde
sosyallesmekte olan insanlarin géziinde kamusal alan, yeni gelenlerin de yarattig1
degisimle bilinmezligin verdigi bir korku ve giivensizlige biiriinmiistiir. Bunun
altinda, sekiilerizm ve kapitalizmin diinyay1 anlamlandirmay1 somutluk kriterine
indirgemesi yatmaktadir. Metalarin artis1 ve tek tiplestirilmesi insanlarin duygu
diinyasin1 da degistirmektedir. Kamusal alan ve 0zel alan ikiligi dogmus ve
giivenilir olma 0&zelligi 6zel alana, gilivensizligin vasfi da kamusal alana
indirgenmisgtir.

Kamusal alandaki sosyallesmede ortaya ¢ikan gerileme 6zel alanlarda biiyiik
eksikliklere yol agmakta; modern birey gitgide kendisine odaklanmakta, narsistik
bir yakinlik ve kendinde bogulma durumunu yasamaktadir. Kisacasi, kamusala
alan zayifladikca bireysellik giiclenmistir. Ornegin, magazanin dogusu, alisveris
alaninin daha az kamusal bir deneyime sahip olmasina kap1 aralamistir. Meta
fetisizmi, sosyallesmenin yani toplumsal iletisimin azalmasinin bir gostergesidir.
Kisilikleri tamamen gelisemeyen ve kamusal alanda aktor olmaktan ¢ikip izleyici
konumuna diigsen birey, benligini kutsayarak kendine doniik bir sekilde kamusal
alandan ¢ekilmekte, kendisinin ¢ekildigi bu alani ise kamusal olarak kabul ettigi
sanatc¢t/politikacinin doldurdugunu diisiinmektedir. Sennett, aktorliglini yitirmis
benligin kendine kapanarak bosluk hissine diistiigiinii 6ne siirmektedir (Sennett,
2010). Kendi ifadesiyle “sessizlik, sosyallige karst kamusal bir savunma hakki”
(2010: 281) haline gelmistir.

Sehir yasamiyla birlikte gelen modernligi olusturan zihinsel yapi bireyde narsizmi
dogurmaktadir. Birey bir defa narsist benlige sahip oldugunda, oyunun kurallarini
birlikte olusturulmasi gerektigini unutur ve bu kurallarin degismez olduguna
inanmaya baglar. Kamusal alaninmi yitiren birey sosyallesmesini de yitirmistir.
Sekiiler-kapitalist yapinin sunduklari artik bir ger¢eklik haline gelmis ve boylece
bireyi narsizmi igerisinde pasiflestirmistir. Weber’de protestan-kapitalist ahlak
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neyse, Sennett’te narsist benlik de odur. Anti-sosyal kisilik bozuklugu
sosyallesmesini yitirmis benligin bir sonucu olarak kargimiza ¢ikmaktadir.

Kamusallik, kalabaligin iginde yalmz kalmay1 ve medeni bir kayitsizligi ifade
ettiginde, kamusal alanin yeni aktdrleri olan politikacilar, izleyiciler tarafindan
sosyallesme yiikiimliiliikleri ile donatilmaya baglanmistir. Kitle iletisim araglar,
izleyicilerin pasifligini artirmasiyla izleyici-aktor iliskilerini daha fazla
keskinlestirmistir. Modern bireyin tek tarafli bir iletisime maruz birakilmasi
toplumsallagsmay1 goriiniir kisilere havale etmesini kolaylagtirmaktadir (Sennett,
2010: 365). Iktidarin toplumsal kontrolii saglamasinda kamusal alanin bu sekilde
ylpranmasinin énemi biiyiiktiir.

Sennett, “Otorite” isimli kitabinda modernlesmeyle birlikte sehir yasaminda
ortaya cikan otoriter iligkileri mercek altina almaktadir. Modern sehir yasami,
bireyleri diger bireylerle otorite kavrami etrafinda bir iliski bicimine sokmaktadir.
Aile i¢inde ebeveynleriyle ¢ocuklarm iliskisi, iilke iginde devlet ile vatandasin
iligkisi, is yasaminda patron ile c¢alisan veya amir ile memur iligkisi otorite
merkezli iligkilerdir. Sanayi 6ncesi toplumlarda bu iligkiler otoriteden ziyade
mesruiyet merkezli iliskilerdi. Kapitalist kiiltiir ve piyasa ekonomisinin egemen
olmasiyla birlikte iligki bigimleri otoriter hale gelmislerdir. Dolayisiyla, bu
otoriter iligki bi¢imleri bireyde giivensizlik ve utang duygular1 iiretmeye
baglamistir. Piyasa ekonomisinin isleyisi insanlar arasinda bir tiir muhtaglik veya
bagimlilik iliski bi¢imini yaratmakta, bu iliski bi¢imi de onlarda utang duygusunu
uyandirmaktadir. Bu duygu, birey bazinda kalmayarak gitgide toplumsal bir
duyguya doniismiistiir. Insanlar, cocukluktan itibaren anne-babalariyla,
Ogretmenleriyle, isverenleriyle korkuya dayali otoriter bir iliski bigimine
girmekte, olusan otorite baglar1 kendi i¢ diinyalarinda mesruiyetten yoksun
oldugunda bir yarilmaya ve utang duygusuna sebebiyet vermektedir. Bu noktada
Sennett’in, otorite kavraminin analizinin merkezine toplumsal duygularimizin
nasil olugtugunu koydugu goriilmektedir (Bilgir, 2015: 273).

Modern sehir ile birlikte birilerine muhtac olmak veya zayif olmak utanilacak bir
duygu haline gelmistir. Modernlik bu esitsizligi olmasi istenmeyen bir durum
olarak sunmakta, otoriter baglar esitsizligi katlanilamaz hale getirmektedir.
Halbuki “aristokratik toplumlarda ya da diger geleneksel toplumlarda zayiflik,
kendi basina utanilacak bir durum degildi. Kisi, toplumda, zayiflig1 bir
basgkasindan miras aliyordu; zayiflik kisinin kendi eseri degildi.” (Sennett 2011:
55)

Modernlik 6ncesinde de elbette ast-iist iliskileri vardi fakat bu iliskiler kisilerde
bir asagilik kompleksi olusturmuyordu. Bunun nedeni esitsizligin mesleklerde
olsun toplumsal statiilerde olsun aileye referansla temellendirilmesiydi. Halbuki
sehirlesen modern yasamdaki bireycilik ve narsizm, kiside asagilik kompleksi
meydana getirmektedir. Zayif olmak, asagida olmak, acinacak durumda olmak
sehirlesmis sanayi toplumunda utanilacak bir sey haline gelmistir. Serbest piyasa
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kosullarinda bagimlilik iligkileri, insanlar1 diinyadaki konumlarini sorgular hale
getirmigtir. Sehir insani, yasadigi travmatik durumda su sekilde hissetmeye
baglamigtir: “Madem toplumsal hareketlilik, dolayisiyla toplumsal statiide
yiikselme eskiye oranla daha miisait bir duruma gelmistir, neden toplumsal statiisii
yiikselen ben degilim de otorite olarak kabul etmek zorunda oldugum st
konumdaki kisi olmustur?” Diinyadaki konumundan bireysel olarak kendisini
sorumlu tutan modern sehirli birey, var olma miicadelesindeki basar1 ya da
basarisizliklarini kisisel bir giigliilik ya da zayiflik sorunu olarak gormeye
baglamistir (Sennett, 2011: 56). Burada basar1 kavrami 6n plana ¢ikmaktadir.
Modern sehirde basari kutsallastirilmakta, icerigi ve anlami degistirilmekte, artik
kisilik ile bir tutulmaktadir. Bu rekabet ortaminda bireyin, disariya karsi ¢ok daha
icine kapandigi goriilmektedir ¢iinkii toplumsallagmasinin yegane miimkiin
oldugu kamusal alanda kendini ifade etmekten ¢ekinmekte, utang ve yetersizlik
hissine kapilmaktadir. Boylece bireyin kamusal alandaki izleyici rolil
pekismektedir.

Sennett’e gore kapitalizm ve tiiketim kiiltiiriiniin degerleriyle islenen otorite,
geleneksel baglamindan aile disindaki ast-iist iligkilerinin aile igindeki rollere
biiriindiiriilerek paternalist bir yolla koparilmistir (Sennett, 2011: 65). Patron artik
bir baba gibidir. Geleneksel iiretimde ayn1 zamanda patron olan babanin yerini
kapitalist {iretimde ayni zamanda baba olan patron almistir. Aileden
kaynaklanarak zenginlesen sosyallesme, yerini ailevi bir aidiyet olusturmak
yoluyla iretimi artirmak isteyen paternalizm soslu kapitalist ¢alisma tarzi
otoriteye ve sosyallesmeye birakmaktadir. Bu ne tamamen reddedilebilen ne de
tamamen itaat edilebilen bir otorite bicimi olmasi sebebiyle bireyde bir
umursamazlik ve kayitsizlik duygusu olusturur ve topluma bir yadsima kiiltiirii
bigiminde sirayet eder (Sennett, 2011: 194). Kamusal alan bu noktada bir savunma
alani haline gelmis, sosyallesme yiizeysellesmis ve 6zel alana hapsedilmistir.

I11. SAYGININ YiTiMi VE KARAKTERIN ASINMASI

Sennett, otoritenin yogurdugu sosyal iliskilerin kararsiz diinyasinda, saygi
kavramini herkesin dert ettigi bir konu olarak ele almakta ve karsilikli saygiya
ulagilmasini zorlastiran faktorleri irdelemektedir. Sayginin 6n kosullar1 olarak
gosterdigi karsiliklilik ve tanima iletisim kanallarinin modern sehir hayatinda
kapal1 kalmasi, birbirlerine otorite ile baglanmis bireylerin hem kendilerinden
hem de baskalarindan saygi gormekte giicliik ¢ekmesine sebep olmaktadir.
Insanlarin gittikleri devlet dairelerinde karsilastiklar1 gayri-sahsi iletisim bigimi
olsun, is hayatindaki ast-iist iligkileri olsun bireyin karsilastigi iliski bigimleri
modern sehir hayatinda merhamete yer birakmamaktadir. Acinmak, birey icin
artik saygimin yitirildigi bir noktayr isaret eder hale gelmistir. Rekabet,
ekonominin ve egitimin temel unsuru haline gelmistir ve bu durum modern
toplumda saygi iliskilerinin bozulmasina ve esitsizligin hakim olmasina neden
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olmaktadir. Halbuki yetenekleri olan herkes toplumsal statii kazanamayabilir.
Yani, basarinin elde edilmesi ve statii kazanimi sadece rekabete gore
belirlenmemektedir. Bununla birlikte saygimin tesisi statiiye gore olusmustur ve
tistlerin astlara olan davranis bi¢imi de rekabetin yikiciligindan dogmustur.

Sennett, modern sehirde esitsizlikler lizerine kurulan bir yasam bi¢iminde
Ozsayginin olusturulmasi noktasinda zanaatkarligin énemine ve islevine dikkat
¢ekmektedir. Zanaatkar diger insanlarla yukarida anlatilan tiirde bir otorite
iligkisine girmedigi icin kendi enerjisiyle kendisi igin bir seyler ortaya
koymaktadir. Bu nedenle esitsiz bir diinyada kendine saygisin1 koruyabilen kisi
yalnizca zanaatkardir (Sennett, 2005: 108).

Zanaatkar adli calismasinda, modern kapitalist ekonomi bigiminde farkl: bir iligki
bicimi olarak zanaatkarligin sundugu olanaklari tartigmaktadir. Zanaatkarlik
kapitalist ekonomiye karsi ideal bir karsi ¢ikma, toplumun sagligina uygun bir
calisma ve iiretme bicimidir. Bir tarafta meta fetisizmi ve tiiketim kdltiirii, karsit
tarafinda ise zanaatkarlikla yogrulan iretim ve tiiketim aliskanliklari
bulunmaktadir. Bu yoniiyle zanaatkarlik sosyallesme olanaklarini da biinyesinde
barindirmaktadir (Sennett, 2013).

Karakter Asinmasi adli eserinde Sennett, zanaatkarligin tiim olumlu taraflarinin
yipratan ve ortadan kaldiran seyin yeni tiirde bir esnek kapitalizmin ¢aligma sekli
oldugunu iddia etmektedir. Yeni esnek kapitalizmde bireylerden esnek olmalari,
degisimlere ayak uydurmalari, samimi gibi gériinen gegici iliskiler kurmalar1 ve
akigkan olmalar1 beklenmektedir. Cok daha fazla 6zgiirlik vaat eden fakat yeni
kontrol big¢imlerinin gelistirildigi bir sistemdir bu (Sennett, 2017: 10) 5 farkli
hayat hikayesi tizerinden yeni kapitalizmin insanlar {izerindeki etkilerini 6l¢gmeye
calistig1 bu eserinde Sennett, diger ¢alismalarinin aksine beyaz yakali ¢alisanlarin
yasamlarina da yogunlasmaktadir. Onlarla yapilan roportajlardan yola g¢ikarak,
sirketlerin ve biirokrasinin insanlarin istikrar ve baglilik duygularini agindirdigini
ve deneyim olan bir hayat hikdyesi yasamalarini engelledigini belirtmektedir.

Birinci 6rnekte, toplumsal hiyerarside alt sinifta olan bir ailede erkegin amaci sinif
atlamak icin stirekli calismaktir. Kadin, ise girdiginde utan¢ duyan erkegin buna
mecbur olundugunu kabul etmesi, kisiligini zedelemistir. Cift, neredeyse
tamamen tekrara dayali ve gelece@i dngoriilebilir bir yasam siirdiirmektedir. Ikinci
ornekte teknoloji sektoriinde ¢alisan iist diizeyde geliri olan Rico, kendini zamanin
hizmetkar1 olarak tanitmakta, zamanin baskis1 altinda ezildigini, kendisine
dayatilan bir hayati yasadigini, kendi yasam {izerindeki kontrolii yitirdigini
hissetmektedir. Arkadaslik baglar1 kopmus ve siglagmis, giderek yalnizlasmustir.
Esi ise isini internet ve telefon iizerinden hallettigi icin calistig1 yere ve is
arkadaslarina sanal bir duyguyla bagli oldugunu belirtmektedir. Onlarin hayatinda
uzun vadeye yer yoktur. Dort defa is, buna bagli olarak da sehir degistirdikleri igin
belli bir mekana aidiyet hissinden kopuk kalmislardir. Uzun vadeli dostluk
iligkileri, glivene ve sadakate dayali oldugu i¢in onlarin hayatindan tamamen
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cikmistir. Esnek kapitalizm iginde hem kurumlar hem de kurum igindeki
konumlar siirekli degigsmekte, piyasa ani degisimlerle yapilandirilmaktadir. Bu
ylizden bireylerin yasadiklar1 insanlarla olan iligkileri gergek deneyimlere
dayanmamaktadir. iliskiler, bunun yerine s1g, Baumann’m “iist cep iliskileri”
seklinde ifade ettigi (Baumann, 2016: 78), gerektiginde disari ¢ikarilabilecek fakat
gerekmediginde cebin derinliklerine itilebilecek bir iligki bi¢imi haline
donismiistiir. Esnek kapitalist calisma diizeninde rekabetin yerini kaygi
almaktadir. Eskiden is arkadasinin isten cikarilmasi rekabet azaldigi igin bir
rahatlama saglarken yeni esnek ¢alisma diizeninde “siradaki ben miyim?” kaygisi
¢ok daha baskin hale gelmistir. Orgiitlere bagliligin azaldig1 bu ¢alisma diizeninde
birey her seye karsi esnek olan bigiminde tanimlanmaktadir (Sennett, 2017: 47-
66).

Zanaatkar, yogunlagma ve ustaliga ulasmak amaciyla uzun siireli bir ¢iraklik ve
kalfalik donemlerinden gegtigi icin yasam hikdyesi olusan kisiydi. Yeni
kapitalizmdeki calisma tarzi is yapma Kkabiliyetini zayiflattigi igin hayat
tecriibesinden yoksun bireyleri dogurmaktadir. Sennett, bunun 6rnegini Bostonlu
firincilar tlizerinden vermektedir. Zamanla gida sirketine doniisen firin, esnek
uzmanlagsma mantigina uygun olarak farkli {irlinlere gore ayarlanabilen, firin
is¢ilerinin malzemeyle ya da ekmek somunlariyla hicbir temasa girmeden, biitiin
iiretim siirecini ekrandaki ikonlar araciligiyla takip ettigi ve iscilerin pek azinin
iirettikleri somunlar1 gorebildigi, sadece ekrana dokunarak Rus, Italyan veya
Fransiz ekmegi liretmenin miimkiin oldugu bir yere doniismiistiir. Ekmek artik
ekrandaki temsilinden ibarettir (Sennett, 2012: 70). Bu esnek organizasyon, igin
mekansal, zamansal ve deneyimsel dogasim1 ortadan kaldirmaktadir.
Zanaatkarligin 6ziindeki rutinin tam tersi olan bu durum, modernitenin duragan
yasam Oykiilerinin aginmasini da agiklamaktadir.

Risk kavrami Sennett’te esneklik diizeninin bir 6zgiirliik ideali olarak sundugu
seye karsit konumda verilmektedir. Ornek olarak verilen bar sahibi Rose,
monoton yasamindan siyrilma istegiyle esnek iliskilerin ortasina, bir reklam
sirketinde calismaya baglar. Bu durum esnek kapitalizmin insanlar1 degismeye ve
risk almaya ittiginin bir gostergesidir. Bir y1l igerisinde isin belirsizlesmesi Rose’u
isten cikarilma endisesi ve giivensizlik duygusuna siiriiklemistir. Is o kadar
belirsizdir ki artik kendisini basarili veya basarisiz olarak gérememektedir. Yash
oldugu icin kendisiyle alay edilmektedir. Ciinkii genclik degisimle, yaglhilik
duraganlikla 6zdeslestirilmektedir. Gegici projeler bittiginde yeni projelerin
gelmesi gereklidir. Her proje bir 6ncekinden farklilik gdsterdiginden tecriibe ve
bilgi birikiminin de bir degeri kalmamistir. Yeni kapitalizmde simdi ve burada
onemlidir ve her sey o ana baglidir. Birey, simdiki zamana mahkiim olmus,
gelecegini belirleme sansindan mahrum birakilmistir. Tecriibbeden dogan giiven
duygusu, yerini karakteri agindiran giivensizlik, belirsizlik ve endise duygusuna
birakmistir. Burada uzun iliskilere yer yoktur ve bu nedenle amacli insan yerine
ironik insan karakteri ortaya ¢ikmustir (Sennett, 2017: 131). Esnekligin neden
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oldugu uguculuk durumu, zaman iginde bireyin kendi gercekliginden siiphe
etmesine yol agar, birey hi¢bir seyin sabit olmadigi hissine kapilarak kendine
kalic1 bir deger atfedemez hale gelir (Sennett, 2017: 132).

Sennett, bu eserinde esnek {iretime gecen IBM’in yeniden yapilanma siirecinde
atilan bir grup orta yash bilgisayar programcinin deneyimlerinden yola ¢ikarak
esnek kapitalizmde basarisizlik kavramini da incelemektedir. Bu insanlar isten
atilmalarina anlam verememekte, kendilerini yetersiz gérmedikleri i¢in ilk 6nce
sirketi ihanet ile suglamakta, daha sonra ucuzlayan is giiciinden dolay1 sugu dig
tilkelerde bulmakta ve nihayet basansizliklarmm kendi siirliliklaryla
aciklamaktadirlar. “Basarisizlik, artik sadece en yoksul ve caresiz kesimleri
bekleyen bir kader olmaktan ¢ikarak, orta siniflarin yasaminda da daha sik
kargilagilan, siradan bir olay haline gelmistir (Sennett, 2017: 136).” Bireyin
benligi sonsuz giivensizlik icerisinde sonu gelmez bir olus haline donligmiistiir
(Sennett, 2017: 152). Bu ylizden hayatina yon veremeyen, kendisine has bir yasam
Oykiisii olusturamayan birey, karakterinden siirekli 6diin verir hale gelmistir.

SONUC

Sennet’in eserleri, her ne kadar modernite elestirisi etrafinda donse de bireyin
toplumsalligin1  kaybetmesi sorunu ¢ergevesinde ele alindigi igin sehir
psikolojisinde Onemli yer tutmaktadir. Sehir, Sennett’te her seyden Once
farkliliklarin mekanidir ve birlikte yasama kiiltiiriiniin olusturulmasi gereken
yerdir. Sehir planlamasinin, farkli gruplar1 birbirinden ayristiracak sekilde
yapilmasi, sorunlarin temelinde yatmaktadir. Akilli bir planlama ile yasanilan
sehir ile insa edilen sehrin baristirilacagi bir tasarimla etik degerlerin kullanilmasi
blyik Onem arz etmektedir. Sennett’in senkron merkezler, isaretleyiciler,
gozeneklilik, tamamlanmamis formlar ve tohum planlamasi seklinde
formiillestirdigi bu etik degerler, sehirdeki farklilig1 zenginlik haline getirecek ve
sakinler, ayrilmis alanlar yerine etkilesim ve entegrasyon alanlarinda birlikte
yasama kiiltiiriine sahip olabileceklerdir.

Sennett’in sehir psikolojisi baglaminda iizerinde durdugu en 6nemli konulardan
biri kamusal alanin i¢inin bosaltilarak bireylerin toplumsallasmasinin Oniine
engeller koyulmasidir. Sekiiler-kapitalizme dayanan modernligin dayattigi
sehirlerdeki yasam tarzi toplumsalligi zayiflatmis, insani iliskilerde bir kirilma
meydana getirmistir. Birebir iliskilerden koparilma ve nesnelerle olan bagin
degismesi bireyi kamusal alanda aktor olmaktan c¢ikararak izleyici konumuna
doniistiirmiistiir. Insanlarin birlikteligi giivene istikrara gereksinim duymaktadir.
Fakat sekiiler-kapitalist yagam tarzinin norm ve degerleri birlikteligi 6nemli
Olciide aksatmaktadir. Kamusal alanin zayiflamasi bireyselligi yiikseltmis,
insanlar git gide kendilerine odaklanarak narsist bir yapiya biiriinmiislerdir.
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[zleyici konumunda olan bireyler, birlikte karar alma yolunu terk ederek kamusal
alanin aktorleri olan iktidarin tek tarafli iletisimine maruz kalmaktadirlar.

Modernlesmeyle birlikte sehirde ortaya ¢ikan otoriter iligkileri mercek altina
aldig1 ¢aligmas1 “Otorite” kitabinda Sennett, piyasa ekonomisinin isleyisinin
bireyler arasinda olusturdugu giivensizlik ve utang duygulari tizerinden bir okuma
yapmaktadir. Zayifligin kendi bagina utanilacak hale gelmesi, bagarinin
kutsallagtirilmasi ve kisilik ile bir tutulmasi, bireyi duygusuz bir rekabet ortamina
siiriklemekte ve kendini ifade etmekten cekinmesine, utang ve yetersizlik
duygularma siiriklenmesine sebep olmaktadir. Birbirlerine otorite ile baglanmig
bireyler, toplumsal sayginliklariyla birlikte 6zsaygilarini da yitirmektedirler.
Biirokrasi ve hiyerarsinin kurallarinin gegerli oldugu bir sehir yasaminda saygi,
statii ile belirlenir hale gelmistir.

Sennett, bu tiir iliskilerin sorumlusu olarak gordiigii kapitalist ekonomiye
alternatif olarak zanaatkarligi savunmaktadir. Toplumda modern otorite iliskisine
girmeyen tek kesim olarak zanaatkarlar, kendi enerjisiyle kendisi igin bir seyler
ortaya koyduklar1 i¢in 6zsaygisini koruyabilen tek kesimdir.

Sennett’in sehir psikolojisine dair bizce en énemli eseri “Karakter Asinmasi”dir.
Yeni esnek kapitalizmin karakter lizerindeki sonuglarini calisma bigimleri
acisindan ele aldig1 bu caligmasinda Sennett, siirekli degisen kurumlarin ve kurum
igindeki konumlarin bireyde aidiyet hissini hirpaladigini ve onlarin uzun erimli
iliskilere girmekten kacinmasina sebep oldugunu belirtmektedir. Isten atilma
riski, zamanin baskisi altinda ezilme, yasamlari iizerinde kontrolii kaybetme hissi,
esnekligin neden oldugu uguculuk durumu gibi etkenler, bireyin higbir seyin sabit
olmadigi hissine kapilarak kendine kalic1 bir deger atfedemez hale gelmesine
sebep olmaktadir. Kendi yasamina yon veremeyen, kendine 6zgii bir hayata sahip
olamayan birey, karakterinden siirekli taviz vermek zorunda birakilmis, kisacasi
karakteri aginarak benlik bunalimina girmistir.
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